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1. Zur Untersuchungsmethode

1.1. Datenquellen

Fir die Erstellung des vorliegenden Gutachtens wurde eine Vielzahl von
Datenquellen herangezogen.

Zur demographischen Situation und kinftigen Entwicklung der Bevolkerung
wurden die anonymisierten Einwohnermeldeamtdaten aller Einwohner mit
freundlicher Unterstiitzung der AKDB sowie der Gemeinde Saaldorf-Surheim
erhoben.

Dabei wurden ausschliellich die Einwohner mit erstem Wohnsitz beriicksichtigt;
daraus erklaren sich zum Teil deutliche Unterschiede zu den Bevolkerungszahlen
des bayerischen Landesamtes fur Statistik und Datenverarbeitung (wobei in letztere
auch Einwohner mit dem zweiten Wohnsitz teilweise mit eingehen).

Ausgehend von diesen demographischen Werten vom 11.08.2020 sowie einer
Vielzahl kleinrdumiger Bevolkerungsanalysen (zu den kleinrdumigen Wanderungs-
, Geburten- und Sterberaten) wurde eine differenzierte Prognose der Bevolkerung
bis zum Jahr 2035 erstellt.

In dem hier vorliegenden Gutachten ist auch eine Vielzahl weiterer Aussagen auf
den anonymisierten Einwohnermeldeamtdaten aufgebaut, so insbesondere zur
auslandischen Wohnbevdlkerung, zu den Einwohnern mit Fluchthintergrund, zu den
Familienstrukturen, zu den Kinderzahlen sowie zu den Alleinerziehenden.

Weitere Datenquellen basieren zu einem Teil auf Primérrecherchen, zu einem
weiteren Teil auf Aktenanalysen und zu einem weiteren Teil auf der Verwendung
von bestehendem statistischen Material (z.B. vom Bayerischen Landesamt fiir
Statistik und Datenverarbeitung).

Die Urspringe der herangezogenen Daten werden im Quellenverzeichnis im
Anhang angegeben. Innerhalb des Berichtes wurde dafiir auf eine durchgehende
Zitierweise verzichtet.



1.2. Zu den Methoden der Ursachenanalysen und Prognosen

Die vorliegende Sozialraumanalyse beinhaltet auch eine Vielzahl von Prognosen
sowie Ansdtze zur Erklarung unterschiedlicher Phdnomene.

Eine umfassende Darstellung der dabei jeweils verwendeten Methoden wiirde den
Umfang sowie den Charakter dieses Gutachtens bei weitem (bersteigen; deshalb
wird auf die im Quellenverzeichnis im Anhang enthaltenen Literaturstellen zu den
Methoden und Techniken der einzelnen Analysen verwiesen.

Hier erfolgt demgegenuber lediglich eine Aufz&hlung der zentralen Charakteristika

der verwendeten Methoden:

e den folgenden Analysen liegt prinzipiell ein Mehrebenenansatz zugrunde, in
welchem Daten und Strukturen auf den Individualebenen mit entsprechenden
Werten auf aggregierten Ebenen miteinander vernetzt werden;

e die Bestimmung von Zusammenhdngen (als Grundbausteine der
Ursachenanalysen) erfolgt mit multiplen Methoden, um komplexe
Ursachenstrukturen zu erkennen;

¢ als kausalanalytische Relationskonstrukte wurden sowohl synchronische als auch
diachronische Methoden verwendet;

o fir die Prognosen und Modellrechnungen wurden im Regelfall systemanalytische
Methoden eingesetzt.

Die dargestellten Resultate beruhen auf eigenen Analysen, Prognosen und
Berechnungen. Die vorliegenden Prognosen wurden im Regelfall mit einer
Reichweite bis zum Jahr 2035 erstellt.

Alle Resultate in dieser Untersuchung beziehen sich stets auf die Gemeinde
Saaldorf-Surheim, sofern nichts anderes angegeben wurde. Die hier durchgefiihrten
Analysen und Prognosen erfolgten jeweils fiir die Gemeinde.

Sofern in den Grafiken sowie im Textteil nicht ausdriicklich angegeben, bedeuten
die entsprechenden Jahresdaten jeweils den Stand zum 11.08. (z.B. steht 2025 somit
fiir den 11.08.2025). Bei Aussagen Uber den gesamten Prognosezeitraum wird im
Regelfall Bezug auf den zukinftigen Stand im Jahr 2035 genommen,



2. Ausgewihlte Aspekte der Bevolkerungsstruktur in der Gemeinde

In dem vorliegenden Gutachten werden folgende demographische Aspekte
dargestellt:

die aktuellen demographischen Globalwerte;

Geburten und Sterbefélle in Saaldorf-Surheim;

die Wanderungen (Zu- und Fortzlge) in der Gemeinde Saaldorf-Surheim;

die Zahl und die Struktur der Einwohner mit Migrationshintergrund,;

die langfristige Projektion der unmittelbaren (demographischen) Konsequenzen
aus der Bevolkerungsentwicklung.

2.1. Aktuelle demographische Lage

In der Gemeinde Saaldorf-Surheim wohnten am 11.08.2020 insgesamt 5.500
Einwohner (nur mit dem ersten Wohnsitz). Damit setzte sich der Trend des
deutlichen Anstiegs der Einwohnerzahlen der vergangenen Jahre fort (vgl. hierzu
auch die folgende Grafik).
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Entwicklung der Einwohnerzahl in
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Vergleich: Einwohnerzu-/abnahme im Jahr 2019 in der

Gemeinde Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis
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Vergleich: Anteil der unter 18-jahrigen an der Bevdélkerung in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgebieten am 31.12.2019
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Wie die nachfolgende Grafik zeigt, liegen bei den Anteilen der unter 18-jahrigen in
den einzelnen Gemeinden aufféllige Unterschiede vor.
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Vergleich: Anteil der unter 18-jahrigen an der Bevdlkerung in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgemeinden am 31.12.2019
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In den vergangenen Jahren ist dabei die Zahl der jingeren Einwohner in de
vergangenen Jahren wieder angestiegen, wie die Entwicklung der unter 18-j&hrigen
aufzeigt (vgl. hierzu auch die folgende Grafik).
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2.2. Geburten und Sterbefélle

Zur Bewertung der Situationen der Familien in der Gemeinde Saaldorf-Surheim sind

als zentrales Kriterium auch die jeweiligen Kinderzahlen heranzuziehen.

Dabei ist fiir die sozialrdumliche Analyse auch die Zahl der jahrlichen Geburten von
Interesse, in der sich auch die neuesten Entwicklungen deutlich widerspiegeln (vgl.

hierzu auch die folgende Grafik).

Geburten und Sterbefille
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 1960 bis 2019
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Wahrend zu Beginn der 60-iger Jahre die Zahl der Geburten deutlich hoher als die
der Sterbefalle war, ist fir die kommenden Jahre eine Zunahme der Sterbefalle zu

erwarten.
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Vergleich: Geburten-/Sterbeiiberhang (Geburten - Sterbefélle) in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis im Jahr 2019
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Die derzeit vorliegenden Tendenzen bei den Kinderzahlen lassen sich fir
uberregionale Vergleiche wegen der Datenverfligbarkeit am besten durch die
Geburtenraten (Anzahl der jahrlichen Geburten pro 1.000 Einwohner) aufzeigen.

Dabei liegt die Geburtenrate in der Gemeinde Saaldorf-Surheim derzeit tiber dem
Durchschnitt der Vergleichswerte fiir Bayern sowie Deutschland und rangiert damit
in einem fir eine Gemeinde aktuell hohen Bereich (vgl. hierzu auch die
nachfolgenden Grafiken).
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Vergleich: Geburtenquote (Geburten pro 1.000 Einwohner) in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgebieten im Jahr 2019
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Auch Dbei der Geburtenquote resultieren erhebliche Unterschiede im Vergleich
zwischen den einzelnen Gemeinden im Landkreis Berchtesgadener Land (vgl.
hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Vergleich: Geburtenquote (Geburten pro 1.000 Einwohner) in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis im Jahr 2019
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Die

Entwicklung der Geburtenquote in den vergangenen Jahrzehnten zeigt sehr

deutlich den zwischenzeitlich stattgefundenen Riickgang sowie den seit einigen
Jahren erfolgten Wiederanstieg auf (vgl. hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Geburten pro 1.000 Einwohner

Geburtenquote (Geburten pro 1.000 Einwohner)
aldorf-Surheim 1960 bis 2019
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In einer Langsschnittbetrachtung liegt seit Beginn der sechziger Jahre fur die
verfligbaren Daten des friiheren Bundesgebiets ein Rlickgang der Geburtenziffern
um annahernd die Halfte vor (vgl. hierzu auch die nachfolgende Grafik).
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2.3. Wanderungen Uber die Gemeindegrenzen

Bei der Analyse von demographischen Daten (und hier insbesondere bei der
Erstellung von kleinrdumigen Bevdlkerungsprognosen) besitzen die Wanderungen
Uber die Grenzen der Gemeinde eine besondere Bedeutung.

Die Gemeinde Saaldorf-Surheim hatte in den letzten Jahren unterschiedlich geprégte
Wanderungssalden zu verzeichnen. Diese Wanderungssalden setzten sich zwar
weitgehend (mit Ausnahme weniger Jahre) aus hoheren Zahlen von Zuzilgen
gegenuber den entsprechenden jahrlichen Fortzligen zusammen (vgl. hierzu auch die
nachfolgende Grafik).

Zuziige und Fortziige
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 1960 bis 2019
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In der neuesten Tendenz zeigen sich allerdings zunehmend eine Steigerung des
Wanderungsvolumens.

Die Ergebnisse der Untersuchung dieser Wanderungsstrome wurden auch in die

nachfolgend dargestellte Bevolkerungsprognose eingebaut (ebenso wie die lokale
Geburtenrate).
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Wanderungsgewinne bzw. Wanderungsverluste
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 1
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Vergleich: Wanderungssaldo (Zuziige - Fortziige) in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis im Jahr 2019
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Altersstruktur (Altersaufbau) der in den letzten 2 Jahren
Zugezogenen (und Gebliebenen) in Saaldorf-Surheim

Anzahl

Einwohner (1. Wohnsitz)

Deutsche (0.MigrH.)
Osterreicher
EU-Osteuropder®*
Sonst. Osteuropder™*
Fluchthintergrund**
Sonstige Ausldnder
Zweitstaatler
Spataussiedler

Gesamt
**1nnerh. von 6 Jahren
zugezogen und gebl.

Alter

Zuziige in 2 Jahren*

387
59
46
18

3
8
4
2
527

* und geblieben

01234567‘259‘ ‘1‘1‘1‘3‘1‘5‘17 1‘9 2123 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49‘51 53 55 57 5‘9 61 63 65 67 69 71 ?‘3‘?‘5 ?‘7‘?‘9‘8‘1 8‘3‘8‘5‘8‘7‘8‘9 91 93 85 97 99

Anteile an Zuziigen

73,4%
11,2%
8,7%
3,4%
0,6%
1,5%
0,8%
0,4%

100,0%
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2.4. Einwohner mit Migrationshintergrund

Eine Beschrankung der Betrachtung von Migranten auf den formellen
Auslanderstatus wird gerade unter dem Aspekt der Frage nach moglichen
Integrationsdefiziten den faktischen Gegebenheiten nicht gerecht.

Nicht nur die bereits aufgezeigten deutschstimmigen Spéataussiedler, sondern auch
die seit 1990 deutlich gestiegenen Zahlen von Einblrgerungen zeigen auf, dass
wéhrend die Zahl der Auslander lange Zeit zu stagnieren schien, die Gesamtzahl der
Migranten kontinuierlich weiter gestiegen ist.

Diese Betrachtungsweise ist dabei eher konservativ, da bei einer Ausweitung der
Definition von Migranten auf Personen mit Migrationshintergrund (inklusive der
Migrantenkinder mit deutscher Staatsangehorigkeit - Migranten der zweiten
Generation) die Zahlen noch erheblich héher liegen wirden.

Migranten werden im Folgenden definiert als zusammenfassender Begriff fir
Auslénder, Personen mit 2. Staatsbirgerschaft sowie Spéataussiedler. Kinder von
Migranten, die in Deutschland geboren sind, zahlen selbst nicht mehr als Migranten.

Anzahl der Einwohner mit 1. Wohnsitz in der Gemeinde Saaldorf-Surheim am
11.08.2020:

Einwohner (1. Wohnsitz) Stand 11.08.2020 Anteile am Bestand

Deutsche (0.MigrH.) 4.691 85,3%
Osterreicher 468 8,5%
EU-Osteuropder™** 113 2,1%
Sonst. Osteuropder™* 51 0,9%
Fluchthintergrund** 22 0,4%
Sonstige Ausldnder 67 1,2%
Zweitstaatler 37 0,7%
Spataussiedler 51 0,9%

Gesamt 5.500 100,0%

**innerh. von 6 Jahren
zugezogen und gebl.
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Personen mit Fluchthintergrund werden im Folgenden definiert als Auslénder, die
in den vergangenen 6 Jahren in die Gemeinde Saaldorf-Surheim zugezogen sind und
die zugleich aus einem Heimatland kommen, das in diesem Zeitraum Asylsuchende
gestellt hat (aus Europa nur zu kleineren Teilen, aus Asien insbesondere aus Syrien,
aus dem Irak, aus dem Iran, aus Afghanistan sowie Pakistan, aus Afrika vor allem
aus Eritrea, Somalia, Athiopien und Nigeria). Personen, die in
Erstaufnahmeeinrichtungen wohnten (und damit spater auch in andere Regionen
verteilt werden), wurden hier nicht erfasst.

Kinder mit Fluchthintergrund, die in Deutschland geboren sind, werden zumindest
in den ersten Jahren auch zu den Personen mit Fluchthintergrund gerechnet.

In der Gemeinde Saaldorf-Surheim wohnten am 11.08.2020 insgesamt 22 Personen
mit Fluchthintergrund (nur mit dem ersten Wohnsitz).

Dabei gibt es eine deutliche Haufung in der Altersgruppe zwischen 18 und 32 Jahren.
In dieser Altersgruppe ist der Anteil der Manner unter den Personen mit
Fluchthintergrund nochmals hoher als tber alle Altersgruppen.

Familien mit 4, 5 und 6 Kindern sind unter den Personen mit Fluchthintergrund keine
Seltenheit. Dabei befinden sich unter den Frauen mit Fluchthintergrund und mit
kleineren Kinderzahlen viele, die erst um die 20 Jahre alt sind. Hier sind h&ufig noch
weitere Geburten in den kommenden Jahren zu erwarten.

Ein gewisser Teil der Personen mit Fluchthintergrund wird auf Dauer in der Region
bleiben. Genaue Aussagen hierzu werden erst nach einer Stabilisierungsphase
maoglich sein. Hier empfiehlt das Gutachten eine kontinuierliche Beobachtung der
neuesten Tendenzen der Anzahl sowie der Zusammensetzung der Personen mit
Fluchthintergrund, um frihzeitig auf sich entwickelnde Bedarfslagen reagieren zu
kdnnen.
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Eine quantitativ wesentlich groliere neue Zuwanderergruppe als die Personen mit
Fluchthintergrund stellen die in den letzten 6 Jahren Zugezogenen aus EU-
Balkanlandern sowie osteuropaischen EU-Staaten dar.

Aktuell wohnen in der Gemeinde Saaldorf-Surheim bereits 113 in den letzten 6
Jahren Zugezogene aus EU-Balkanlandern sowie aus osteuropéischen EU-Staaten.

Auch hier werden der Familiennachzug sowie weitere Geburten eine weitere

Erhohung der Kinderzahlen bringen.

Fur die kommenden Jahre ist insgesamt eine weitere Zunahme der Zahl der Kinder
aus den neueren Zuwanderungsgruppen in der Gemeinde Saaldorf-Surheim zu
erwarten.
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2.5. Modellrechnung zur Bevolkerungsentwicklung bis zum Jahr 2035

Der zukinftige Bevolkerungsprozess in der Gemeinde Saaldorf-Surheim wird vor
allem durch flnf Faktoren determiniert:

eine moderate Geburtenrate, welche allein nicht fiir einen langfristigen
Gleichstand der Bevolkerungszahl ausreicht;

die stark besetzten Jahrgange um das Geburtsjahr 1964, die in den kommenden
Jahren und Jahrzehnten den Altersaufbau der Bevolkerung zum Teil auch zum
alterslastigen Teil verschieben werden;

den Altersersatzbedarf der lokalen Betriebe, die zur Kompensation der aus
Altersgrinden ausscheidenden Mitarbeiter immer mehr neu hinzuziehende
Erwerbspersonen auch aus anderen Regionen benétigen:

hohe Zuwanderungsgewinne, insbesondere aus dem Ausland;

neue Bauvorhaben, die weitere Zuzugsgewinne ermdglichen.

Grundlagen der Bevdlkerungsprognose

Basisbevolkerung

Prognose

Zukunftige Bevolkerung
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Zur lllustration der drastischen Langzeiteffekte der gegebenen demographischen
Parameter und Strukturen wurde eine Modellrechnung mit einer Reichweite bis zum
Jahr 2035 erstellt.

Danach wird die Zahl der gesamten Bevolkerung in der Gemeinde Saaldorf-
Surheim, ausgehend von 5.500 Einwohnern zum 11.08.2020 kiinftig weiter steigen
(vgl. hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Entwicklung der Einwohnerzahl
in Saaldorf-Surheim 1960 bis 2035
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Erheblich gravierende Folgen ergeben sich auch bei der zukinftigen Verédnderung
des Altersaufbaus.

Zu Beginn besteht noch ein Altersaufbau in der Gemeinde Saaldorf-Surheim, der
das Bild einer ,,zerzausten Tanne mit starkem Stamm* vermittelt (vgl. hierzu auch
die nachfolgende Grafik).

Altersstruktur (Alterspyramide) in Saaldorf-Surheim am 11.08. 2020

: Wl:IDeutsche mannl -M| ranten mannl -Deutsche weibl. [ Migranten weibl. |

]
585654525048 4644424038363432302826242220 18161412108 6 4 2 0 2 4 6 8 101214161820222426283032343638404244464850525456
Anzahl

Bis zum Jahr 2030 schnurt sich die Mitte des Altersaufbaus deutlich ein, wobei das
Phanomen der Uberalterung um das Jahr 2035 deutlich erkennbar wird.
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Anzahl

Altersstruktur (Altersaufbau) nach Herkunft
in Saaldorf-Surheim am 11.08.2020
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Entwicklung der Geburten und Sterbefélle
in Saaldorf-Surheim 1960 bis 2035
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Anzahl

Anzahl
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Entwicklung der Anzahl der 65-jahrigen und élteren
in Saaldorf-Surheim 2020 bis 2035
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Anzah
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3. Familienstrukturen

3.1. Zahl und Struktur der Privathaushalte

In den vergangenen Jahrzehnten ist die Zahl der Privathaushalte starker als die der
Einwohner gestiegen, was auf die stdrkere Zunahme der kleineren
Haushaltsstrukturen zurtickzufiihren ist.

Vor allem die Zahl und der Anteil der 1-Personen-Haushalte nahm deutlich zu,
wahrend die Zahl der 3- u.m.-Personen-Haushalte in der Gemeinde Saaldorf-
Surheim weitgehend stagnierte (vgl. hierzu auch die nachfolgenden Grafiken).

Anzahl der Privathaushalte insgesamt
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 1987 bis 2018

Anzahl d

1987 2011 2018
Jahr
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Anzahl der 1-Personen-Haushalte
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 1987 bis 2018
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Vergleich: Anteil der 1-Personen-Haushalte an allen Haushalten in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 31.12.2018
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Vergleich: Anteil der 1-Personen-Haushalte an allen Haushalten in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgemeinden am 31.12.2018
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Anzahl der 3- u.m.-Personen-Haushalte

in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 1987 bis 2018
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Obwohl in der Gemeinde Saaldorf-Surheim mit zwei Dritteln aller Einwohner nach
wie der groRte Teil der Bevolkerung in den grélReren 3- u.m.-Personen-Haushalten
lebt, nimmt dieser Anteil langfristig ab.

Die zweitgrofite Gruppe wohnt mit annéhernd 25% in den 2-Personen-Haushalten,
wéhrend die Einwohner in den Single-Haushalten knapp unter 10% ausmachen (vgl.
hierzu auch die nachfolgende Tabelle).

Haushaltsform Anzahl der Zahl der Anteil der
Haushalte Einwohner Einwohner
1-Personen-Haushalte 519 519 9,4%
2-Personen-Haushalte 670 1.340 24.,4%
3-u.m.-Personen-HH'e 974 3.641 66,2%
Insgesamt 2.163 5.500 100,0%

Im Uberregionalen Vergleich besteht in der Gemeinde Saaldorf-Surheim ein relativ
hoher Anteil an 1-Personen-Haushalten und zugleich eine relativ geringe
durchschnittliche Haushaltsgrole als Quote Einwohner pro Haushalt (vgl. hierzu
auch die nachfolgenden Grafiken).
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Vergleich: Durchschnittliche Haushaltsgré6Re (Einwohner pro Haushalt) in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgemeinden am 31.12.2018
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3.2. Sonderform der Haushalte: Alleinerziehende und deren Kinder

Im Rahmen der Analyse der familidren Strukturen erfolgte eine besondere
Betrachtung der Zahl und Zusammensetzung der Alleinerziehenden.

Aus Vergleichsgriinden wurde diese Analyse auf alle alleinerziehenden Elternteile
(sowohl alleinerziehende Frauen als auch alleinerziehende Manner) bezogen.
Dabei erfolgte die Abgrenzung der Alleinerziehenden durch das Zusammenleben
mit ledigen Kindern, aber ohne Partner im Haushalt. Der jeweilige Status des
Familienstands spielte hier keine Rolle.

Nach dieser Definition waren in der Gemeinde Saaldorf-Surheim am 11.08.2020
insgesamt 103 Alleinerziehende vorhanden; gemessen an allen Familien mit ledigen
Kindern betragt der Anteil der Alleinerziehenden aktuell 17,2% und liegt damit
deutlich unter dem Durchschnitt aller tberregionaler Vergleichswerte.

Alleinerziehende

Alleinerziehendenanteil

Saaldorf-Surheim 103 17,2%
Landkreis BGL 2.027 20,5%
Oberbayern 136.000 20,3%
Bayern 375.000 20,0%

Die Alleinerziehendenguote zeigt im Vergleich zwischen den einzelnen Gemeinden

eine enorme Bandbreite auf.
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Innerhalb des Landkreises Berchtesgadener Land liegt ein sehr groRes Spektrum des
Anteils Alleinerziehender an allen Familien vor, das bis 24,4% in Saaldorf-Surheim
reicht (vgl. hierzu auch die nachfolgende Tabelle).

Gemeinde Alleinerziehende Fam. mit Kindern Anteil Alleinerz.
Ainring 160 940 17,0%
Anger 90 453 19,9%
Bad Reichenhall 334 1.547 21,6%
Bayerisch Gmain 50 250 20,0%
Berchtesgaden 145 651 22,3%
Bischofswiesen 142 632 22,5%
Freilassing 418 1.710 24,4%
Laufen 152 650 23,4%
Marktschellenberg 32 155 20,6%
Piding 100 522 19,2%
Ramsau b. Berchtesg. 26 153 17,0%
Saaldorf-Surheim 103 600 17,2%
Schneizlreuth 16 115 13,9%
Schonau a.Kdnigssee 109 532 20,5%
Teisendorf 150 972 15,4%
Landkreis BGL 2.027 9.882 20,5%

Der Vergleich mit den urbanen Werten der Alleinerziehendenquote zeigt auf, dass
in Saaldorf-Surheim aktuell noch sehr niedrige Anteile vorliegen.

Die kunftigen Entwicklungen werden von einem weiteren Ansteigen der Zahlen und
der Anteile von Alleinerziehenden gepragt sein.
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3.3. Zur zukinftigen Entwicklung der Familie

Die in diesem Abschnitt aufgezeigten Tendenzen und strukturellen Veranderungen
der familiaren Situation ermdglichen das Aufzeigen folgender Perspektiven der
zukunftigen Entwicklung der Familie:

1. Die Zahl der Alleinerziehenden und Alleinlebenden wird deutlich ansteigen.
Angesichts der bereits vorliegenden Tendenzen und Strukturen, wie vor allem
der Haufigkeit von Singlehaushalten sowie von Alleinerziehenden, werden
die absehbaren kinftigen Entwicklungen zu bedeutsamen gesellschaftlichen
Veranderungen fihren. Zunehmende Tendenzen zum Alleinleben bzw.
Alleinerziehen sind vor allem durch folgende gesellschaftliche Phdnomene
bedingt:

e Ein grundlegender Wertewandel der wachsenden sozialen Akzeptanz von
ehe- sowie partnerlosen Wohn- und Lebensformen, der im urbanen Bereich
bereits weitgehend vorliegt und zusehends auch im landlichen Bereich
stattfindet.

e Der vermehrte Wunsch nach Selbstverwirklichung und Autonomie, der im
Einzelfall durchaus den Wert von Ehe und stabiler Partnerschaft Gbertrifft.

e Die zunehmende materielle wie auch ideelle Ablésung der Familie als
Institution der 6konomischen Absicherung durch das 6ffentliche System
sozialer Sicherheit und VVorsorge.

2. Die Zahl der Ehen wird kiinftig abnehmen.
Spiegelbildlich zu der oben aufgezeigten Zunahme von Alleinlebenden und
Alleinerziehenden sinkt in den kommenden Jahren die Anzahl der
bestehenden Ehen, wobei die Grunde fur diese Entwicklung auch den oben
dargestellten Phdnomenen entsprechen.
In der Gemeinde Saaldorf-Surheim stellt die Ehe derzeit noch die mit Abstand
dominante Form des Zusammenlebens der erwachsenen Menschen dar. Trotz
der abnehmenden Tendenz wird die Ehe auch in Zukunft die zentrale familidre
Rolle einnehmen, wobei folgende gravierende qualitative Veranderungen zu
erwarten sind:
e Die Ehe wird einen zunehmend geringeren Bindungs- und

Stabilitatscharakter beinhalten.

¢ Die durchschnittliche Ehedauer verringert sich weiter.
e Die Zahl der Wiederverheiratungen wird ansteigen.
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3. Die durchschnittliche Grol3e der Privathaushalte sinkt weiter ab.

Diese bereits seit mehr als einem Jahrhundert wirkende Erscheinung, die sich

auch in den kommenden Jahren fortsetzen wird, Dbesteht aus drei

Komponenten:

e Die noch vorhandenen geringen Anteile von Mehrgenerationenfamilien
werden sich - auch im landlichen Raum - zusehends zu familidren
Ausnahmeféllen entwickeln, da generationsspezifische Unterschiede von
Lebensstilen sowie Autonomiebeddirfnisse weiter anwachsen.

e Das Sinken der Kinderzahlen in den Familien wird vor allem durch den
zunehmenden Anteil von Alleinerziehenden - die geringere Kinderzahlen
als Ehepaare aufweisen - weitergehen.

e Die durchschnittliche Zahl der Erwachsenen in den Haushalten reduziert
sich kunftig durch die vermehrte Zahl von Alleinlebenden und
Alleinerziehenden.

4. Die Lasten und Aufgaben fur den Offentlichen Sektor werden ansteigen.
Alle bislang aufgezeigten familidren Tendenzen werden die Bedeutung der
Familie als Institution der 6konomischen Absicherung weiter reduzieren,
wobei hier ein stark wechselseitiger Einfluss gesehen werden muss.
Infolge des sinkenden Rickhalts, den kleinere bzw. Rumpffamilien noch
bieten konnen, wachsen die Anforderungen (materielle Absicherung,
Unterstltzung bei der Betreuung von Kindern etc.) an den ¢ffentlichen Sektor
sowie an die Wohlfahrtsverbande.
Damit zeichnet sich eine deutliche Zunahme des Bedarfs an Leistungen in
unterschiedlichen Feldern ab, welche kiinftig infolge der reduzierten Rolle der
Familie neu zu erbringen sind.
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4. Wirtschaft und Arbeitsmarkt in der Gemeinde Saaldorf-Surheim

4.1. Betriebe und Arbeitsplatze in der Gemeinde
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Vergleich: Anzahl der Betriebe pro 100 Einwohner in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 30.06.2018
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Am 30.06.2019 arbeiteten in den Betrieben mit Sitz in der Gemeinde Saaldorf-
Surheim ungeféahr 8.400 Erwerbstéatige als sozialversicherungspflichtig beschaftigte
Arbeitnehmer (vgl. hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Zahl der Arbeitsplatze fiir soz.vers.pfl. Beschiftigte
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Insgesamt befinden sich in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 48,7 Arbeitsplatze flr
sozialversicherungspflichtig beschéftigte Arbeitnehmer pro 100 Einwohner; damit
weist die Gemeinde eine hohere Arbeitsplatzdichte als die Durchschnittswerte der
Vergleichsregionen Bayern und Deutschland auf (vgl. hierzu auch die beiden
nachfolgenden Grafiken).

Vergleich: Arbeitsplatzdichte (Arbeitspldatze pro 100 Einwohner) in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgebieten am 30.06.2019
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Im Vergleich zwischen den einzelnen Gemeinden im Landkreis liegt die héchste
Arbeitsplatzdichte in der Gemeinde Saaldorf-Surheim vor (vgl. hierzu auch die
nachfolgende Grafik).

Vergleich: Arbeitsplatzdichte (Arbeitspldtze pro 100 Einwohner) in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 30.06.2019
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Zusétzlich zu den Arbeitsplatzen fiir sozialversicherungspflichtig Beschaftigte
kommen noch ca. 1.800 Arbeitsplatze fir geringfligig Beschéaftigte hinzu (vgl.
hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Anzahl der Arbeitsplatze fiir geringfligig Beschaftigte (am
Arbeitsort) in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 2000 bis 2019
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4.2. Die Erwerbstatigen mit Wohnort in der Gemeinde Saaldorf-
Surheim

Wahrend die Betrachtung der Arbeitsplatze im vorigen Kapitel nicht
berticksichtigte, ob die in der Gemeinde Saaldorf-Surheim Beschaftigten in der
Gemeinde selbst oder in anderen Gebieten wohnen, gilt das Interesse in diesem
Abschnitt der Zusammensetzung der erwerbstatigen Einwohner, die in der
Gemeinde leben.

Die Zahl der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten, die ihren Wohnsitz in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim haben, betrug am 30.06.2019 insgesamt ca. 5.500 (vgl.
hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Anzahl der sozialvers.pfl. Beschiftigten
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 1993 bis 2019
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Anzahl der beschaftigten Deutschen und Auslander
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 2005 bis 2019

|CIDeutsche [Auslander |

2.000

1.9001----
1.800
1.700
1.600¢---

1500
14001 R
13001, R -
12001 R -
11001 J -, .
RRVOTIR S | EORRRRN [ USRS (| IRESRRRN | ESRERR [ ESRRRR | EERR SRR | SRR [ ORRS || IRER | ISR [ ESRRRR | (SRR SRS | R
900 {0~ -
800{ -,
700{- - -
GRS (ISR [ USRS (| IRERRRES | SSRRRRR [ TRSRSRRR | EERRERE SRS | SRR [ RN | IR [ IR (SRR SRR DRSS (R
5001,
FTVIR SO (ISR [ U (| IRESRRN | SRR [ SESRE SRR SRR R
300{--J - -,

sood b
102 106 108 108 119 127 129

52 I TS 56 58 76 83
Sl lE Rl e s w m wwww NN TE

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Jahr

Anzahl der beschaftigten Deutschen und Auslander

Anteil der beschaftigten Auslander an allen Beschaftigten
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 2005 bis 2019

6,2%1 - B

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Jahr

-47 -



Vergleich: Anteil der Ausldnder an allen sozialvers.pflichtig Beschaftigten
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgebieten am 30.06.2019
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Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgemeinden am 30.06.2019
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Anteil der Auslander an allen sozialvers.pflichtig Beschiftigten in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 30.06.2019
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Der Grad der Frauenerwerbstatigkeit (Anteil der Frauen an allen
sozialversicherungspflichtig Beschaftigten) betrug am 30.06.2019 ca. 49% und lag
damit im Vergleich auf einem hohen Niveau (vgl. hierzu auch die nachfolgenden
Grafiken).
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Anteil der Frauen an allen sozialvers.pflichtig Beschiftigten am Wohnort
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgebieten am 30.06.2019
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Anteil der Frauen an allen sozialvers.pflichtig Beschéftigten am Wohnort in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 30.06.2019
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4.3. Berufsein- und Auspendler tber die Gemeindegrenzen

In der Gemeinde Saaldorf-Surheim fuhrt die Arbeitsplatzdichte bei den Betrieben
mit dem Standort in der Gemeinde gekoppelt mit der Beschéftigungsquote der in der
Gemeinde wohnenden Erwerbstatigen zwangslaufig zu einer entsprechenden
Mobilitat bei den Bewohnern.

Dies wird durch eine Gegeniiberstellung von Zahlen der Einpendler mit den Zahlen
der Auspendler untermauert (vgl. hierzu auch die beiden nachfolgenden Grafiken).

Anzahl der Einpendler in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim 2004 bis 2019
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Auspendler

Gemeinde Ramsau b.Berchtesgaden

Anzahl der Auspendler in der Gemeinde
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Vergleich: Einpendlerquote (Einpendler pro 100 Arbeitsplatze) in der

Gemeinde Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 30.06.2019
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Auspendlerquote (Auspendler pro 100 sozialvers.pfl. Beschaftigte) in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 30.06.2019
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4.4. Entwicklung des Einkommens in der Gemeinde Saaldorf-
Surheim

Der Indikator der Einkommenssituation ist auf kommunaler Ebene am besten durch
die  durchschnittlich  zu  versteuernden  Einklinfte pro Lohn- und
Einkommensteuerpflichtigen darstellbar.

Mit der wachsenden Beschaftigung in der Gemeinde Saaldorf-Surheim nahm in den
letzten Jahren auch die Zahl der Lohn- und Einkommensteuerpflichtigen zu (vgl.
hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Anzahl der Lohn- und Einkommensteuerpflichtigen
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 2012 bis 2019

2800| o o - I o 2742 2751 o
2700} s 2622 L2629 2629 2851 —

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

-55 -



Noch starker wuchs infolge der steigenden Arbeitsplatzzahlen in den letzten Jahren
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim die Hohe des durchschnittlichen Einkommens

an (vgl. hierzu auch die beiden nachfolgenden Grafiken).

Durchschnittliches jahrl. Einkommen pro Steuerpflichtigem

in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 2012 bis 2019
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Auch die durchschnittliche Kaufkraft nahm in den letzten Jahren in der Gemeinde

Saaldorf-Surheim deutlich zu (vgl. hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Durchschnittliche jahrliche Kaufkraft pro Einwohner
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 2012 bis 2019
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Dabei zeigen die Vergleichswerte, dass sich das Durchschnittseinkommen in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim im Landkreis Berchtesgadener Land im oberen Bereich

befindet (vgl. hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Durchschn. jahrl. Einkiinfte pro Lohn- und Einkommenst.pflichtigem in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis im Jahr 2019
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4.5. Die Zukunft des Arbeitsmarktes: Altersersatzbedarf und
Fachkraftemangel

In einer Modellrechnung wurde untersucht, welche Entwicklungen auf dem
Arbeitsmarkt in den kommenden Jahren zu erwarten sind.

Dabei muss einschrankend festgestellt werden, dass eine Arbeitsmarktprojektion aus
zwei dullerst unterschiedlich gut vorhersehbaren Aspekten besteht. Wéahrend die
kiinftige globale Nachfrage nach Arbeitsplatzen recht préazise durch die Entwicklung
entsprechender Altersgruppen prognostiziert werden kann, bleibt die Angebotsseite
bei den Arbeitsplatzen infolge des Einflusses einer Vielzahl von Faktoren bei einer
langfristigen Prognose mit Unwagbarkeiten behaftet.

Jedoch zeigen die allein auf der Nachfrageseite basierenden Modellrechnungen
bereits interessante Resultate auf, da in den kommenden Jahren massive
demographische Effekte eintreten werden.

Parallel zu den ricklaufigen Zahlen der jungen Berufsanfdnger werden in den
kommenden Jahren die altersbedingten Abgange aus dem Arbeitsmarkt in einem
hohen Mal? zunehmen (vgl. hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Anzahl der sozialvers.pfl.besch. liber 55-jahrigen
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 2005 bis 2019
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Zur Quantifizierung der zukinftigen jahrlichen altersbedingten Abgange aus dem
Arbeitsmarkt wurden die dahinter stehenden demographischen Entwicklungen auf
jeweils einen Altersjahrgang umgerechnet.

Die kumulierte Darstellung zeigt auf, dass in den kommenden 15 Jahren insgesamt
mehr als 1.300 Personen in der Gemeinde Saaldorf-Surheim altersbedingt das
Erwerbstatigenpotenzial verlassen werden (vgl. hierzu auch die nachfolgende
Grafik).

Entwicklung der Anzahl der 60- bis unter 67-jahrigen pro Jahrgang kumuliert
in Saaldorf-Surheim 2020 bis 2035
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Um den daraus entstehenden Gefahren (Betriebsverlagerungen und
Betriebsschlielungen) entgegenzuwirken, mussten innerhalb der kommenden Jahre
zusatzliche flr den Arbeitsmarkt qualifizierte Zuzlge erfolgen, bei gleichzeitig mit
zuziehenden Familienangehdrigen (durchschnittlich 1,5). Diese Wanderungen
haben in den vergangenen Jahren vor allem aus Osteuropa bereits eingesetzt und
werden auch in den kommenden 10 bis 15 Jahren fiir die Zusammensetzung der
Einwohner in der Gemeinde Saaldorf-Surheim eine wachsende Rolle spielen.

Auch eine Verldngerung der Lebensarbeitszeit kann eine derartige Entwicklung
nicht reduzieren, sondern nur um wenige Jahre hinauszégern. Insgesamt handelt es
sich bei den bevorstehenden Entwicklungen um ein historisch noch nie da
gewesenes Phanomen. Aktuell bestehen noch Chancen und Handlungsspielrdume,
in die bevorstehenden massiven Anderungen gestaltend einzugreifen.
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5. Soziale Indikatoren

5.1. Arbeitslose in der Gemeinde Saaldorf-Surheim

Eine der bedeutendsten Kennzahlen der Sozialraumanalyse stellt die
Arbeitslosenquote dar. Fir den vorliegenden Untersuchungszweck wurde sie
abweichend von der amtlichen Definition als Quotient von arbeitslos gemeldeten
Personen in Relation zu den sozialversicherungspflichtig Beschaftigten
(einschlieRlich der arbeitslos gemeldeten Personen selbst) gebildet. Diese Definition
fihrt aufgrund der kleineren Bezugsgrolle (die in der amtlichen Statistik auf alle
abhangigen Erwerbspersonen gerichtet ist) zu groélReren Arbeitslosenquoten. In
Anbetracht der Betroffenheitsrealitat (so erscheint z.B. die Einbeziehung der
Beamten bei relationaler Betrachtung von Arbeitslosigkeit wenig relevant) wurde
der hier verwendeten Definition der VVorrang gegeben.

Am 30.06.2020 waren in der Gemeinde Saaldorf-Surheim insgesamt 59 Personen
arbeitslos gemeldet (vgl. hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Anzahl der Arbeitslosen jeweils am 30.06.
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 1995 bis 2020

Anzahl der Arbeitslosen
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Jahr

-60 -



Bezogen auf die Zahl der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten (einschliel3lich
der arbeitslos gemeldeten Personen selbst) resultiert hieraus eine Arbeitslosenquote
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim in Héhe von 1,3%.

Im Vergleich zu den entsprechenden Arbeitslosenquoten in Bayern nimmt die
Gemeinde Saaldorf-Surheim einen deutlich niedrigeren Wert ein (vgl. hierzu die
nachfolgenden Grafiken).

Vergleich: Arbeitslosenquote in der Gemeinde Saaldorf-Surheim
und in Vergleichsgebieten am 30.06.2019
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Vergleich: Arbeitslosenquote in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgemeinden am 30.06.2019
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Dabei liegen in den einzelnen Stadten und Gemeinden zum Teil sehr unterschiedlich
hohe Arbeitslosenquoten vor; der hdchste Wert resultiert in Bad Reichenhall, gefolgt
von Freilassing (vgl. hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Vergleich: Arbeitslosenquote in der Gemeinde Saaldorf-Surheim
und den Gemeinden im Landkreis am 30.06.2019
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Fur das gegebene Untersuchungsziel einer Sozialraumanalyse als Grundlage fur die
kommunale Planung gilt der Arbeitsmarktproblematik fur die Jugendlichen und
jungen Erwachsenen ein besonderes Augenmerk.

Bei den unter 25-jahrigen betrug in der Gemeinde Saaldorf-Surheim mit 3 arbeitslos
gemeldeten Personen die Arbeitslosenquote 1,0% (vgl. hierzu auch die beiden
nachfolgenden Grafiken).

Anzahl der arbeitslosen unter 20- und unter 25-jahrigen
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 1995 bis 2019
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Fur die unter 25-jéhrigen ergeben die Vergleichswerte bei der Arbeitslosigkeit in
Relation zu den Werten in Bayern ein flr die Gemeinde Saaldorf-Surheim positives
Resultat (vgl. hierzu auch die nachfolgenden Grafiken).

Vergleich: Arbeitslosenquote bei den unter 25-jdhrigen in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgebieten am 30.06.2019
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Vergleich: Arbeitslosenquote bei den unter 25-jdhrigen in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgemeinden am 30.06.2019
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Vergleich: Arbeitslosenquote bei den unter 25-jahrigen in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 30.06.2019
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Anzahl der arbeitslosen Auslinder und Deutschen
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 1995 bis 2019
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Vergleich: Arbeitslosenquote bei Auslandern in der Gemeinde

Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgebieten am 30.06.2019
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Vergleich: Arbeitslosenquote bei Auslandern in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgemeinden am 30.06.2019
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Vergleich: Arbeitslosenquote bei Auslandern in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 30.06.2019
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Vergleich: Arbeitslosenquote bei den tiber 54-jdhrigen in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgebieten am 30.06.2019
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Vergleich: Arbeitslosenquote bei den liber 54-jahrigen in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgemeinden am 30.06.2019
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Gemeinde Ramsau b.Berchtesgaden

Anzahl der Langzeitarbeitslosen

Vergleich: Arbeitslosenquote bei den liber 54-jahrigen in der Gemeinde
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5.2. Armutsgeféhrdung

Zur quantitativen Bestimmung der von Armut Betroffenen in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim wurde hier der Indikator der erwerbsfahigen SGB I1-Empfanger
sowie deren Anteil an sdmtlichen Einwohnern in der Gemeinde Saaldorf-Surheim
verwendet.

Dabei ist zu beachten, dass zu den erwerbsfahigen SGB II-Empfangern zusatzlich
auch ein Teil deren Familienmitglieder sowie Empfénger von Grundsicherung und
Einwohner mit niedrigem Einkommen bzw. niedriger Rente als armutsgeféhrdet zu
betrachten sind. Dennoch kann durch den Indikator der erwerbsfahigen SGB I1-
Empféanger sowohl der zeitliche Trend als auch der Vergleich mit anderen
Gemeinden realisiert werden.

Anzahl der erwerbsfiahigen SGB II-Empfanger
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 2008 bis 2019
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Vergleich: Erwerbsfiahige SGB ll-Empfanger pro 100 Einwohner in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgebieten am 31.12.2019
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Vergleich: Erwerbsfiahige SGB ll-Empfanger pro 100 Einwohner in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgemeinden am 30.06.2019
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Vergleich: Erwerbsfiahige SGB II-Empfanger pro 100 Einwohner in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 30.06.2019
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5.3. Straftaten

Die Zahl der Straftaten (nach dem Tatortprinzip) nahm in den vergangenen Jahren
eine generell sinkende Tendenz an. So liegen die jahrlichen Straftaten im Jahr 2019
bei ca. 70 (vgl. hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Anzahl der Straftaten ohne Ausldnder- und Asylv.delikte
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 1999 bis 2019
| H | H | H | | | H 1{‘36 | H |
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Die Straftatenquote (Zahl der Straftaten nach dem Tatortprinzip pro 100 Einwohner)
liegt aktuell in der Gemeinde Saaldorf-Surheim im Uberregionalen Vergleich auf
einem sehr niedrigen Niveau (vgl. hierzu auch die beiden nachfolgenden Grafiken).
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Vergleich: Straftatenquote (ohne Ausldnder- und Asylv.delikte) in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgebieten im Jahr 2019
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Vergleich: Straftatenquote (ohne Ausldnder- und Asylv.delikte) in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgemeinden im Jahr 2019
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Vergleich: Straftatenquote (ohne Ausldnder- und Asylv.delikte) in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und Gemeinden im Landkreis im Jahr 2019
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Vergleich: Diebstahlsdelikte pro 100 Einwohner in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis im Jahr 2019
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Vergleich: Gewaltkriminalitat pro 100 Einwohner in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis im Jahr 2019
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Vergleich: Sachbeschadigungen pro 100 Einwohner in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis im Jahr 2019
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Vergleich: BTMG-Delikte pro 100 Einwohner in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis im Jahr 2019
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6. Wohnungen in der Gemeinde Saaldorf-Surheim

6.1. Entwicklung des Bestands

In Saaldorf-Surheim stiegen in den vergangenen Jahren die Zahl der Wohngeb&ude

und der Wohnungen weiter an (vgl. hierzu die beiden nachfolgenden Grafiken).

Anzahl der bestehenden Wohngebaude

in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 1987 bis 2019
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Der Geschosswohnungsindex (Anzahl der Wohnungen pro Wohngeb&ude), der eine
Aussage Uber den Grad der Anonymitat des Wohnens ermdglicht, liegt in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim auf einem vergleichsweise niedrigen Niveau (vgl.
hierzu auch die drei nachfolgenden Grafiken).

Vergleich: Geschosswohnungsindex (Wohnungen pro Wohngebaude)
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgebieten am 31.12.2019
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Vergleich: Geschosswohnungsindex (Wohnungen pro Wohngebaude) in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgemeinden am 31.12.2019
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Wohnflache
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Die durchschnittliche Wohnflache pro Wohnung, die auch eine Aussage uber die
familidren Strukturen gekoppelt mit der gegebenen Lebensqualitat ermdglicht, liegt
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim auf einem fiir eine Gemeinde sehr hohen Niveau
(vgl. hierzu auch die nachfolgenden Grafiken).

Vergleich: Wohnfldache pro Einwohner (in gm) in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgebieten am 31.12.2019
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Vergleich: Wohnflache pro Einwohner (in gm) in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und in Vergleichsgemeinden am 31.12.2019
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Vergleich: Wohnflache pro Einwohner (in gm) in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 31.12.2019
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6.2. Bestand nach WohnungsgrofRen

Der Anteil der Wohnungen mit 1 bis 2 Rdumen in der Gemeinde Saaldorf-Surheim
betrug am 31.12.2019 ca. 8% (vgl. hierzu auch die nachfolgenden Grafiken).

Vergleich: Anteil der Wohnungen mit 1 bis 2 Zimmern in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 31.12.2019
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Vergleich: Anteil der Wohnungen mit 4 und 5 Zimmern in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 31.12.2019
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Vergleich: Anteil der Wohnungen mit 6 u.m. Zimmern in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis am 31.12.2019
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6.3. Bautatigkeit in der Gemeinde Saaldorf-Surheim
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Vergleich: Fertigstellungen von Wohnungen pro 100 best. Wohnungen in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim und den Gemeinden im Landkreis im Jahr 2019
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6.4. Mieten und Kaufpreise flr Immobilien

In der Gemeinde Saaldorf-Surheim stiegen in den vergangenen Jahren die Preise der
Mieten weiter an, sowohl bei den vermieteten Hausern als auch bei den Wohnungen
(vgl. hierzu auch die nachfolgende Tabelle).

Jahr Mietpreis Hauser pro gm Mietpreis Wohnungen pro gm
2015 8,75 8,02
2016 9,12 8,15
2017 9,46 8,36
2018 9,38 8,69
2019 9,51 8,96

Noch stéarker als die Kosten fur die Mieten nahmen in der Gemeinde Saaldorf-
Surheim in den vergangenen Jahren die Kaufpreise fir Wohnimmobilien zu (vgl.
hierzu auch die nachfolgende Tabelle).

Jahr Kaufpreis Hauser pro gm Kaufpreis Wohnungen pro gm
2015 3.055 2.152
2016 3.213 2.240
2017 3.451 2.374
2018 3.838 2.591
2019 4.172 2.751
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7. Kindertagesstitten

7.1. Der aktuelle Bestand an Platzen in den Kindertagesstatten

In der Gemeinde Saaldorf-Surheim standen am 22.09.2020 in drei
Kindertagesstatten 235 genehmigte Platze zur Verfligung, darunter 41 Krippenplétze
fir Kinder von unter 3 Jahren (vgl. hierzu auch die folgende Tabelle).

Gen. Platze | Betr. Kinder |Krippenplatze| Besuch u.-3j.

Summe der Kindertagesstatten 235 226 41 40

Die Zahl der genehmigten Platze in den Kindertagesstatten ist dabei in den
vergangenen Jahren tendenziell gestiegen, wie die Platzzahlen jeweils zum 01.03.
eines Jahres zeigen.
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7.2. Der Besuch nach Altersgruppen

Die langfristige Entwicklung des Besuchs der Kindertagesstatte in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim spiegelt auf der einen Seite die Demographie wider, wie die
Besuchszahlen jeweils zum 01.03. eines Jahres zeigen.

Dazu kamen in den letzten Jahren noch deutliche Steigerungen des Besuchs von
unter 3-jahrigen hinzu (vgl. hierzu auch die folgende Grafik).

Besuch von Kindertagesstatten in der Gemeinde
Saaldorf-Surheim 1980 bis 2020 (jeweils zum 01.03.)

230 R R R R B B B R R B TS, e e éf

220}
210}
2001~
1901~
180
170}
16044
§ 15044
> 1401
8 130}
o
& 120

© 1104103102 | |
—a0g—| |

o 1004
< 90t H L
< gl | ||}
ot HHHH T
ot [ H H It
sotd HHOH T
aotf HHHHT
ot HHH T
204 HH T
ot HHHH T

1980 1982 1984 1986 1088 1000 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020
Jahr

Am 22.09.2020 besuchten insgesamt 226 Kinder die drei Kindertagesstatten in der
Gemeinde Saaldorf-Surheim, davon 40 im Alter von unter 3 Jahren sowie 5
Schulkinder.
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7.3. Analyse des Bedarfs bei der Kindertagesbetreuung

Zur Analyse des Bedarfs an Platzen in Kindertagesstatten wird einerseits der aktuelle
Besuch der Kindertagesstatten in der Gemeinde Saaldorf-Surheim herangezogen.
Danach ergeben die neuesten Belegungszahlen eine gegenwartige Bedarfsdeckung.
Andererseits mussen bei der kiinftigen Bedarfsentwicklung folgende Faktoren
beriicksichtigt werden:

e Die demographische Entwicklung

Die Auswirkungen der Neubaugebiete

Die neusten Effekte der Zuwanderung

Die familiare Situation, insbesondere die Zahl und Quote von Alleinerziehenden
Die Frauenerwerbstatigkeit

Die Effekte der neuen Zuschussregelungen

Die Auswirkungen des neuen Einschulungskorridors

Elemente der Kindertagesstattenplanung

Kiinftige Wanderungen
und Geburten

Fertigstellung und
Planung von Wohnraum

Basisbevdlkerung zum Bevolkerungs-
aktuellen Zeitpunkt prognose

Gruppen mit
besonderem Bedarf

\ Alleinerziehende
Bedarf an

\ Platzen ‘ Einwohner mit
Migrationshintergr.

Wirtschaftliche
Entwicklungen

Frauen- Ausschopfungs-
erwerbstatigkeit quote

Auswirkungen
von Covid19

Kommunale
Rahmenbedingungen

-91 -



7.4. Die Effekte der neuen Zuschussregelungen

In den Koalitionsvereinbarungen bei der Bildung der neuen Bayerischen

Staatsregierung im Herbst 2018 wurde unter anderem folgendes beschlossen:

e Ab dem Jahr 2019 erhalten Eltern, deren Kind eine Kindertagesstatte im Alter
von 3 bis unter 4 sowie von 4 bis unter 5 Jahren besucht, einen monatlichen
Zuschuss in Héhe von 100,- €

e Ab 2020 erhalten Eltern, deren Kind eine Kindertagesstatte im Alter von 2 bis
unter 3 Jahren besucht, einen monatlichen Zuschuss in H6he von 100,- €
(abhéngig vom Einkommen der Eltern)

Diese neuen Zuschussregelungen haben bereits zu einer Steigerung des Bedarfs
gefuhrt und werden dies auch in den kommenden Jahren weiter verursachen. In
welchem Umfang die kiinftige Bedarfssteigerung erfolgen wird, hangt von einigen
lokalen Faktoren ab und stellt sich insgesamt wie folgt dar (vgl. hierzu auch die
nachfolgende Grafik):

Aus-

D hi
schopfung emographie

Effekte der
Zuschuss-

regelungen

Frauen-
erwerbs-
tatigkeit

Lokaler
Arbeitsmarkt

e Den Rahmen fir den maximalen Bedarfsanstieg setzt die Demographie mit den
durch sie gegebenen logischen Grenzen.

¢ Innerhalb dieser Grenzen bedingt die bisherige Ausschopfungsquote (Anteil der
Kinder in einer bestimmten Altersklasse an allen in der Gemeinde lebenden
Kinder der entsprechenden Altersklasse) einen Faktor des Bedarfsanstiegs (je
hoher die schon gegebene Ausschépfungsquote bereits an die 100% heranreicht,
um so geringer wird der Effekt der neuen Zuschussregelungen ausfallen).
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Der Grad der Frauenerwerbstatigkeit stellt einen weiteren Faktor des
Bedarfsanstiegs dar. Die neuen Zuschussregelungen werden einen Teil der
Mutter bei der Entscheidung unterstitzen, friher wieder uns Berufsleben
zurlickzukehren. Das Abwagen der Kosten fur die Kindertagesbetreuung
gegentber dem neu erzielbaren Einkommen wird durch die Zuschusse eher
zugunsten der Wiederaufnahme der Berufstatigkeit flhren. Dieser Effekt der
neuen Zuschussregelungen wird um so geringer ausfallen, je hdher der Grad
der lokalen Frauenerwerbstatigkeit bereits ist.

SchlieBlich spielt auch der lokale Arbeitsmarkt hier eine bedeutsame Rolle.
Je hoher die lokalen Angebote fiir ein interessantes Beschaftigungsverhaltnis
sind, um so mehr werden die neuen Zuschussregelungen zu vermehrten
Inanspruchnahmen der Kindertagesstatten fiihren. Das lokale Angebot an
Arbeitsplatzen bezieht sich dabei nicht nur auf die Wohnortgemeinde allein,
sondern auch auf die mit dem Berufspendeln gut erreichbaren naheren
Nachbargemeinden. Zur Erfassung dieser Potenziale flieBen in die
Berechnung der Effekte auch die jeweiligen Auspendlerstrome mit ein.
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7.5.
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7.6. Der Bedarf im klassischen Kindergartenbereich (Betreuung der
3-jahrigen und alteren bis Schulbeginn)

Anzahl

Entwicklung der Anzahl der 3- bis unter 6-jahrigen
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Jahr
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8. Die Entwicklung der Schiilerzahlen im Bereich der Grundschule

Seit dem Schuljahr 2006/2007 fand zundchst ein deutlicher Riickgang der Anzahl
der Grundschiler in der Gemeinde Saaldorf-Surheim statt.

Seit dem Schuljahr 2014/15 erfolgte danach ein leichter Anstieg der Zahl der Schiiler
an der Grundschule (vgl. hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Anzahl der Schiiler an der Grundschule
in der Gemeinde Saaldorf-Surheim 1997 bis 2019
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In den kommenden Jahren wird Anzahl der Grundschiler in der Gemeinde Saaldorf-
Surheim weiter ansteigen und sich im Prognosezeitraum langfristig bei ca. 260
Schlern einpendeln (vgl. hierzu auch die nachfolgende Grafik).

Entwicklung der Anzahl der 6- bis unter 10-jdhrigen
in Saaldorf-Surheim 2020 bis 2035
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9. Anhang: Quellenverzeichnis

Dieses Verzeichnis fihrt ausschlieBlich die Quellen des in dem vorliegenden Gutachten
verwendeten quantitativen Datenmaterials auf. Da hierin keine Verweise auf qualitative
Fundstellen beinhaltet sind, stellt dieses Verzeichnis kein Literaturverzeichnis dar.

AKDB, Unveroffentlichte Daten zu diversen Teilen der Sozialraumanalyse,
Miinchen 2020.

Bayerisches Landesamt fir Statistik und Datenverarbeitung, Unveroffentlichte
Daten zu diversen Teilen der Sozialraumanalyse, Miinchen 2020.

Bayerisches Landesamt fur Statistik und Datenverarbeitung, Datenbankselektionen
zu den alters- und geschlechtsspezifischen Daten der Einwohner bayerischer
Gemeinden 1987, 1988, 1989, 1990, 1991, 1992, 1993, 1994, 1995, 1996, 1997,
1998, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010,
2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 und 2019 sowie zu den detaillierten
Werten der Volkszéhlung 1987 und dem Zensus 2011.

Bayerisches Landesamt fir Statistik und Datenverarbeitung, Altersstruktur der
Bevolkerung Bayerns am 31.12.1990, 1991, 1992, 1993, 1994, 1995, 1996, 1997,
1998, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010,
2011, 2012, 20132014, 2015, 2016, 2017, 2018 und 2019.

Bayerisches Landesamt fur Statistik und Datenverarbeitung, Bevolkerung,
Erwerbstatige, Privathaushalte und Wohnungen in Bayern (Gemeindedaten der
Volkszahlung 1987 und Regionaldaten zum Mikrozensus 2019).

Bayerisches Landesamt fiir Statistik und Datenverarbeitung, Gemeindedaten 1990,
1992, 1994, 1996, 1998, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009,
2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 und 20109.

Bayerisches Landesamt flr Statistik und Datenverarbeitung, Gerichtliche
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